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Додаток до рішення

обласної ради
ЗВЕРНЕННЯ

депутатів Дніпропетровської обласної ради VII скликання 

до Вищої ради правосуддя щодо звільнення Сліщенка Юрія Григоровича з посади судді Бабушкінського районного суду                                 м. Дніпропетровська  

Ми, депутати Дніпропетровської обласної ради, глибоко стурбовані безпрецедентною ситуацією грубого, зухвалого і цинічного порушення громадського порядку групою осіб у м. Дніпрі, а також обурені несправедливим рішенням слідчого судді стосовно виду запобіжного заходу, який застосовано до правопорушників.

У Конституції України закріплено, що людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю. Права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави. Держава відповідає перед людиною за свою діяльність. Утвердження і забезпечення прав і свобод людини є головним обов’язком держави.
Законом України „Про місцеве самоврядування в Україні” передбачено, що органи місцевого самоврядування здійснюють від імені та в інтересах відповідних територіальних громад функції і повноваження місцевого самоврядування, визначені Конституцією України, цим та іншими законами.
Отже, обласні ради є органами місцевого самоврядування, що представляють спільні інтереси територіальних громад сіл, селищ, міст, у межах повноважень, визначених Конституцією України, цим та іншими законами.

Законодавством України на обласні ради покладено важливе соціальне завдання – захист інтересів мешканців територіальних громад регіону.  
У м. Дніпрі 24 лютого поточного року трапилася подія, яка вразила всіх мешканців Дніпропетровської області та всю країну. Зловмисники в час пік вчинили перестрілку біля зупинки громадського транспорту на                              вулиці Титова. Безпосередніми свідками стали звичайні перехожі, у тому числі і діти, які лише за щасливими обставинами не постраждали.

У результаті проведення оперативних заходів поліцією затримано п’ятьох учасників перестрілки, яким 25 лютого 2020 року повідомлено                     про підозру у вчиненні злочину, передбаченого частиною 4                                    статті 296 Кримінального кодексу України ‒ хуліганство, тобто грубе порушення громадського порядку з мотивів явної неповаги до суспільства, що супроводжується особливою зухвалістю чи винятковим цинізмом, вчинені із застосуванням вогнепальної або холодної зброї чи іншого предмета, спеціально пристосованого або заздалегідь заготовленого для нанесення тілесних ушкоджень.

Слідчий суддя Бабушкінського районного суду м. Дніпропетровська  Сліщенко Юрій Григорович виніс ухвали від 26 та 27 лютого 2020 року, згідно з якими до п’ятьох підозрюваних застосовано запобіжний захід у вигляді домашнього арешту строком на два місяці.

У статті 9 Кримінального процесуального кодексу України йдеться про те, що під час кримінального провадження слідчий суддя зобов’язаний неухильно додержуватися вимог Конституції України, цього Кодексу, міжнародних договорів, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України, вимог інших актів законодавства.
Хочемо зауважити, що Кримінальним процесуальним кодексом України передбачено, що метою застосування запобіжного заходу є забезпечення виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на нього процесуальних обов’язків, а також запобігання спробам: переховуватися від органів досудового розслідування та/або суду; знищити, сховати або спотворити будь-яку із речей чи документів, які мають істотне значення для встановлення обставин кримінального правопорушення; незаконно впливати на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому ж кримінальному провадженні; перешкоджати кримінальному провадженню іншим чином; вчинити інше кримінальне правопорушення чи продовжити кримінальне правопорушення, у якому підозрюється, обвинувачується.
Згаданим Кодексом також визначено, що при вирішенні питання про обрання запобіжного заходу слідчий суддя, суд на підставі наданих сторонами кримінального провадження матеріалів зобов’язаний оцінити в сукупності всі обставини, у тому числі: вагомість наявних доказів про вчинення підозрюваним, обвинуваченим кримінального правопорушення; тяжкість покарання, що загрожує відповідній особі у разі визнання підозрюваного, обвинуваченого винуватим у кримінальному правопорушенні, у вчиненні якого він підозрюється, обвинувачується; вік та стан здоров’я підозрюваного, обвинуваченого; міцність соціальних зв’язків підозрюваного, обвинуваченого в місці його постійного проживання, у тому числі наявність у нього родини й утриманців; наявність у підозрюваного, обвинуваченого постійного місця роботи або навчання; репутацію підозрюваного, обвинуваченого; наявність судимостей у підозрюваного, обвинуваченого, а також вагомість наявних доказів, якими обґрунтовуються відповідні обставини; ризик продовження чи повторення протиправної поведінки, зокрема ризик летальності, що його створює підозрюваний, обвинувачений, у тому числі у зв’язку з його доступом до зброї тощо. 

Варто відзначити, що вищезазначені особи підозрюються у вчиненні тяжкого злочину, за яким законом передбачено покарання у вигляді позбавлення волі на строк до 7 років. 

Однак слідчий суддя Бабушкінського районного суду                                             м. Дніпропетровська Сліщенко Ю.Г. при вирішенні питання щодо обрання запобіжного заходу правопорушникам проігнорував норми Кримінального процесуального кодексу України й виніс незаконні ухвали.

Таким чином, згадані безпідставні, протиправні дії слідчого судді спричинили  виникнення занепокоєння депутатів обласної ради та мешканців регіону в тому, що підозрювані особи зможуть переховуватися від органів досудового слідства та суду або сховати, спотворити чи знищити будь-які з речей, які мають істотне значення для встановлення обставин кримінального правопорушення.

Крім того, є обґрунтовані ризики того, що підозрювані особи можуть продовжити кримінальне правопорушення або вчинити інший злочин.

Зважаючи на вищевикладене, наполегливо просимо Вищу раду правосуддя дати належну правову оцінку діям слідчого судді                              Сліщенка Ю.Г. та вжити невідкладних заходів, передбачених чинним законодавством, щодо звільнення його посади судді Бабушкінського районного суду м. Дніпропетровська.  
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